UCHWALA NR XXV1/356/26
RADY MIEJSKIEJ CIESZYNA

7 dnia 25 marca 2026 r.

w sprawie skargi osoby fizycznej z dnia 16 lutego 2026 r. na II Zast¢pce Burmistrza Miasta
Cieszyna

Na podstawie art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tekst jednolity:
Dz. U. 22025 1. poz. 1153 z p6zn. zm.), art. 229 pkt 3, art. 237 § 3 oraz art. 231 § 11232 § 112 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (tekst jednolity: Dz.U. z2025r.,
poz. 1691)

Rada Miejska Cieszyna
uchwala, co nast¢puje:

§ 1. Uzna¢ Rade Miejskg Cieszyna organem niewtasciwym do rozpatrzenia skargi osoby fizycznej
z dnia 16 lutego 2026 r. na Il Zastgpce Burmistrza Miasta Cieszyna i przekaza¢ ja Burmistrzowi Miasta
Cieszyna do rozpatrzenia zgodnie z wlasciwoscia.

§ 2. Faktyczne i prawne uzasadnienie rozstrzygnigcia zawartego w § 1 zawiera zatacznik do niniejszej
uchwaty.

§ 3. Wykonanie uchwaty powierzy¢ Przewodniczacemu Rady Miejskiej Cieszyna, zobowigzujac go
do zawiadomienia skarzgcego o sposobie zalatwienia skargi.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Cieszyna

Janusz Kolder
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Zatacznik do uchwaty nr XXVI1/356/26
Rady Miejskiej Cieszyna
z dnia 25 marca 2026 r.

Uzasadnienie

W dniu 16 lutego 2026 r. wpltyneta skarga osoby fizycznej na II Zastgpce Burmistrza Miasta
Cieszyna, w ktorej opisano przebieg spotkania dla mieszkancow osiedla ZOR w dniu 9.02.2026 i
umotywowano skarge dzialaniem II Zastgpcy Burmistrza Miasta Cieszyna na szkode mieszkarncow
tego osiedla, przez podjecie nieracjonalnej, nieproporcjonalnej i pozbawionej empatii spolecznej
decyzji burmistrza Cieszyna. Zarzucono wskazanemu zastgpcy opracowanie zatozeh rozwigzania
prowadzacego do wprowadzenia zakazu parkowania w okre§lonych godzinach na osiedlu, co
skutkowalo tym, ze mieszkarncy muszq przestawia¢ swoje samochody w okreslonych godzinach, aby
nie narazi¢ sie na mandat za parkowanie w miejscu, w ktorym owe parkowanie jest niedozwolone
w okreslonych przez Majora godzinach. Catos¢ dotyczy problemow z przejazdem sSmieciarki firmy,
ktora obstuguje miasto w zakresie wywozu Smieci. Przemysta Major na spotkaniu stwierdzil, ze
smieciarka nie jest w stanie przejechaé, bo samochody mieszkancow jej w tym przeszkadzajq.
Nastegpnie zarzucono Il Zastgpcy Burmistrza Miasta Cieszyna kompletny brak rozeznania zagadnienia
— Major zastosowal argument na Slepo iprawdopodobnie w ogdle nawet nie rozmawiatl z firmg
Smieciowq na temat wysytania mniejszego pojazdu, co sugeruje, ze od poczqtku w jego wizji byto
przerzuci¢ odpowiedzialnos¢ za problem na mieszkancow i nie kierowat sie¢ dobrem mieszkancow,
a witasng wygodq lub interesem firmy smieciowej. Wskazano takze, ze w tym miejscu mieszkancy
czesto widujq mniejszy pojazd do odbioru smieci z kontenerow i ,,dzwonow” na odpady segregowane,
wiec zakaz jest kompletnie nieracjonalny. Mieszkancy przeparkowujg swoje samochody w okreslonych
godzinach, zeby Smieciarka mogta przejechal, nastepnie wracajg swoimi samochodami w te strefe
i Smieciarka i tak wtedy przejezdza, bo jezdzi w innych godzinach niz opracowany przez Majora zakaz.
Skarzacy wnidst o wyciagnigcie konsekwencji wobec Zastepcy, wtym pozbawienie go premii
1 przywileju parkowania na parkingu Strazy Miejskie;j.

Burmistrz Miasta Cieszyna zlozyla w dniu 11 marca 2026 r. pisemne wyjasnienia, w ktorych
stwierdzil, iz na podstawie Kodeksu postegpowania administracyjnego rada gminy rozpatruje skargi na
wojta (burmistrza) oraz kierownikow gminnych jednostek organizacyjnych. Il Zastepca Burmistrza
Miasta Cieszyna jest pracownikiem Urzedu Miejskiego w Cieszynie. Skargi na pracownikow urzedu
rozpatruje pracodawca. Rada Miejska Cieszyna nie jest organem wiasciwym do rozpatrzenia ww.
skargi. W zwiqzku z powyzszym przedmiotowa skarga powinna zostaé przekazana do rozpatrzenia
Burmistrzowi Miasta Cieszyna, jako osobie reprezentujgcej pracodawce — Urzqd Miejski w Cieszynie.

Wedhug art. 229 pkt 3 Kodeksu postgpowania administracyjnego rada gminy jest wiasciwa do
rozpatrzenia skarg dotyczacych dzialalnosci wojta, burmistrza lub prezydenta miasta. Wedlug za$s
art. 11a ust. 1 pkt 2 ustawy o samorzadzie gminnym organem gminy jest wojt, burmistrz lub prezydent
miasta, zatem organem gminy nie jest zastepca burmistrza, ktory powolywany jest przez burmistrza
w drodze zarzadzenia na podstawie art. 26a ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym. Dodatkowo —
zgodnie zustawg o pracownikach samorzadowych, wdjt, burmistrz lub prezydent miasta wykonuje
czynnosci z zakresu prawa pracy wobec swojego zastgpcy (art. 7 pkt 1 ustawy o pracownikach
samorzadowych).

Zarzuty postawione zostaly wobec II Zastepcy Burmistrza Miasta Cieszyna w zwigzku z czym
skarge nalezy potraktowa¢, jako skarge na pracownika samorzadowego, ktory w strukturze
organizacyjnej urzgdu zawsze podlega bezposrednio burmistrzowi.

Zgodnie z przepisami Kodeksu postepowania administracyjnego:
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Art.231. § 1. Jezeli organ, ktory otrzymat skarge, nie jest wltasciwy do jej rozpatrzenia, obowigzany
jest niezwlocznie, nie pozniej jednak niz w terminie siedmiu dni, przekazac¢ jg witasciwemu organowi,
zawiadamiajqgc rownoczesnie o tym skarzgcego, albo wskazac¢ mu witasciwy organ.

Art.232. § 1. Organ wiasciwy do rozpatrzenia skargi moze jq przekazac¢ do zalatwienia organowi
nizszego stopnia, o ile skarga nie zawiera zarzutow dotyczgcych dziatalnosci tego organu.

§ 2. Skarge na pracownika mozna przekazac do zatatwienia rowniez jego przelozonemu stuzbowemu,
z obowigzkiem zawiadomienia organu witasciwego do rozpatrzenia skargi o sposobie jej zalatwienia.

8§ 3. O przekazaniu skargi zawiadamia sie rownoczesnie skarzgcego.

Poniewaz zatem skarga osoby fizycznej dotyczyla zachowania II Zastepcy Burmistrza Miasta
Cieszyna, to Burmistrz Miasta Cieszyna - jako jego bezposredni zwierzchnik, powinien rozpatrzy¢
skarge we wlasnym zakresie i w granicach posiadanych kompetencji.

Skarga bylo przedmiotem obrad Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Miejskiej Cieszyna
w dniu 17 marca 2026 r. Podczas posiedzenia Komisji obecna byta osoba skladajaca skarge , ktora
wskazata, Ze jest to skarga na Burmistrza Miast, a nie na zastegpce. W toku dyskusji nad skargg
Komisja stwierdzila, ze z tresci pisma wynika, Ze jest to skarga na Zastepce Burmistrza.

Komisja biorac pod uwage tres¢ skargi, ktorej zarzuty w catosci odnosily si¢ do osoby Il Zastgpcy
Burmistrza Miasta Cieszyna, pisemne stanowisko organu wykonawczego, stanowiska wyrazone
podczas obrad Komisji oraz obowigzujace w tym zakresie przepisy, opowiedziata si¢ za przekazaniem
skargi do zatatwienia zgodnie z kompetencjami Burmistrzowi Miasta Cieszyna.

Wobec powyzszych okolicznosci, w szczegolnosci tres¢ zarzutdw skargi, obowigzujace przepisy
1 stanowisko zajete przez Komisje Skarg, Wnioskow 1 Petycji, Rada Miejska Cieszyna w zakresie
skargi na II Zastepcg Burmistrza Miasta Cieszyna, uznata si¢ za niewlasciwg i przekazata skarge do
zalatwienia podmiotowi wiasciwemu — Burmistrzowi Miasta Cieszyna.

W przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadng ijej
bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania nowych
okolicznosci - organ wilasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko
z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzgcego.
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